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 چکیده 
های اصلی برای حل مشکلات جهانی هرها به عنوان نقاط و کانونها؛ لازم است شبر سایر مولفه برای دستیابی به توسعه پایدار؛ علاوه
زیستی و پیامدهایش، هیچ زمینه مشترکی برای یک رغم وضوح آشکار معضلات اکولوژیکی و محیطتوسعه پایدار مد نظر قرار گیرند. علی

افزاید. با توجه به نتایج تحقیقات مختلف، ی شرایط میت زیادی در این رابطه به پیچیدگالگو یا پارادایم شهر پایدار وجود ندارد و ابهاما
اند که فرم شهرها و الگوی کاربری اراضی تعیین کنندگان اصلی موضوع پایداری شهری هستند. برای دستیابی به محققان استدلال نموده

و گاهی متناقض هستند. در این تحقیق با مرور  ها، دارای اهدافی متفاوتاز آناست که هر یک شده ارایه شهر پایدار چندین مدل مفهومی 
برای رسیدن به شهر پایدار تعیین گردید. با استفاده از روش دلفی در سه مرحله دریافت اطلاعات  شاخص 95منابع مختلف داخلی و خارجی 
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 سرآغاز

بیش از نیمی از  و است حاضر قرن جهانی پدیدة شهرنشینی
سازمان ملل کنند. جمعیت جهان در مناطق شهری زندگی می

جمعیت جهان به  1191تا  1129های کند که بین سالبرآورد می
میلیارد نفر  7/5به  1/7از  و یابدافزایش میدرصد  31یزان م

درصد  33که جمعیت شهری ساکن خواهد رسید، در حالی
خواهد رسید.  نفرمیلیارد  3/3به  5/3یابد و از افزایش می

درصد  31بیش از  1131دهد تا سال برآوردهای فعلی نشان می
ندگی خواهند کرد که رشد قابل از جمعیت جهان در شهرها ز

 ,.et al) وجهی در آفریقا، آسیا و آمریکای لاتین خواهد بودت

2017 Eremia). ین تحول سریع جمعیتی برای شهرها دشوار ا

 .ای به همراه خواهد داشتعمده هایچالشخواهد بود و 

 هستند جهانی 2CO از انتشارات ٪79 مسئول چنین، شهرهاهم
 فلزات و معدنی ادمو سوخت، مانند منابعی از هفاداست از ناشی که
 هااکوسیستم و زیتوده هوا، آب، خاک، غذایی، مواد همچنین و

 رشد ادامه با .(Raed Fawzi & Mourshed, 2018)هستند 
 رشد نتیجه در و یکم و بیست قرن اول نیمه در جمعیت سریع

 به ایفزاینده طور به شهری پایدار توسعه به نیاز شهرنشینی،

 پایدار توسعه مباحث از ایعمده بخش. استشده شناخته رسمیت
اصطلاح پایداری به ارتباط خاص  افتد. اتفاق شهر در تواندمی

که گردد: به طوری زیستی برمیهای انسانی و محیطمیان سیستم
 پایدار توسعه .مدت را تضمین نمایدتامین نیازهای انسانی در بلند

در نظر گرفته نیز  شهری سمت پایداری به حرکت با مترادف
در این خصوص لازم  .(et al., 2008 Gasparatos) شودمی

 تنها حرکت شود و این حرکت نه پایدار شهرهایی سمت است به
 ,.Biesbroek et al) هازیرساخت حفظ برای مدت کوتاه در

 انتشار با مقابله برای بلندمدت در بلکه گیردمیصورت ( 2010
 اقلیمی تغییرات از ناشی خطرات زو جلوگیری ا ایگلخانه گازهای

(Rosenzweig et al., 2010)  از پایدار توسعه .شودمیانجام 
 و زیستمحیط جهانی کمیته 2517 سال گزارش انتشار زمان

 گزارش عنوان به اغلب که (Brundtland, 1987) توسعه
Brundtland Report قابل هایچالشبا  است،شده تعریف 

 بعد، زمان به آن از .است روهروب ریشه مناطق توجهی برای
 این به که اندشده ایجاد دولتی غیر نهادهای و متعدد هایدولت

 توسعه پایدار به اند. زمان ورود مفهومیافته اختصاص موضوع
  .(2)جدول شودمیوابسته در ذیل ارایه  هایتشکل ایجاد و قوانین

 
 (et al., 2016 Daniel Caparros-Midwood) وابسته هایتشکل ایجاد و قانون ایدار بهتوسعه پ مفهوم ورود زمانی جدول(: 1) جدول

 موضوع انتشار تاریخ انتشار سازماندهی

 گزارش برانتلند 2517 متحد مللسازمان  جهانی کمیسیون
 های توسعه پایدار ملی(ی)تعهدات داوطلبانه برای استراتژ 12دستورالعمل  2551 سازمان ملل

 کمیته توسعه پایدار 2551 مان مللساز
 زیستیاستراتژی ملی برای توسعه پایدار محیط 2551 استرالیا

 رئیس شورای توسعه پایدار 2553 ایالات متحده آمریکا
 پیمان امستردام 2557 اتحادیه اروپا

 گزارش ملی جمهوری چین در مورد توسعه پایدار 2557 چین
 میته توسعه پایدارک 1111 ایالات متحده انگلستان

 ابتکار جدید آفریقا 1112 اتحادیه آفریقا
 EUاستراتژی توسعه پایدار  1112 اتحادیه اروپا

 برنامه اقدامات عملی توسعه پایدار 1113 نیوزلند

 
 شهرهای جهانی و توسعه پایدار

ثیر شهرها و تاای درباره های وسیع و گستردهدر دهه اخیر بحث
رت گرفته است. شهرها به عنوان دلایل اصلی ها صوجهانی آن

اند که از کاهش کیفیت محیطی و نابودی منابع مطرح شده

های بلافصل زیستی خود و حتی از محیطهای محیطظرفیت
اند. در عین حال، شهرها نیروی محرکه اقتصاد هستند فراتر رفته

عیت جهان در شهرها زندگی از جمنیمی بیش از و به زودی 
خواهند کرد که عمدتا در کشورهای در حال توسعه خواهد بود. از 
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های که مصرف انرژی برای حمل و نقل و آلودگی آنجایی
محیطی ناشی از شهرها دو موضوع اصلی در رابطه با پایداری 

، نقش شهر و نواحی شهری به طور مستقیم و شودمیمحسوب 
م و سهم به طور غیرمستقی شهرهافیزیکی  شهرسازی و ساخت

ها در ناپایداری موجود به سرعت مورد توجه جدی محافل آن
ریزان شهری و معماران علمی و حکومتی و سیاستگزاران برنامه

ها بر این است که شهرها باید به عنوان است. توصیهقرار گرفته
ستیابی به جهانی و د مشکلاتهای اصلی برای حل نقاط و کانون

با  (.,Breheny 1992) قرار گیرندستفاده توسعه پایدار مورد ا
زیستی وضوح و آشکارشدن معضلات بوم شناختی و محیط وجود

و پیامدهای آنها، هیچ زمینه مشترکی برای یک الگو یا پارادایم 
 .(Jenks et al., 1996) شهرسازی و طراحی شهری وجود ندارد

آن  قابل درکی ازمفهوم روشن و اید برای تشخیص شهر پایدار ب
خر این نظر کلی وجود داشت که . تا این اواوجود داشته باشد

های شهری متراکم، شکل پایدار شهر آینده را ارایه شکل
دهد، گرچه در این خصوص نیز شک و تردید بسیاری مطرح می

های زیادی در گردیده بود. با این حال، در تحقیقات اخیر پرسش
فاوت شکل شهری مطرح ها و اثرات انواع متپیچیدگی مورد
ای که میان شکل اند، رابطهنموده. محققان استدلال استشده

شدند یا با شهری و قابلیت پایداری یا ناپایداری فرض می
ها تطبیق داده نشده یا به متغیرهای متفاوتی بستگی واقعیت

الگوی کاربری زمین  دارند. در واقع، باید گفت که فرم شهرها و
در گان اصلی موضوع پایداری شهری هستند. کنند تعیین

 یکدستیابی به توسعه پایدار، چندین مدل مفهومی ایده آل از 
های خاص برای دستیابی شکل شهری پایدار به همراه سیاست

 ها،این مدل .(Haughton, 1997) استمطرح شدهآن  به
 ,Dantzig & Saaty) شکل شهری متمرکز اند ازعبارت

بر شهری توسعه ، (Buxton, 2000) پراکنده ، شهر(1973
و  ،(Belzer & Autler, 2002) (TOD) نقل مبنای حمل و

دستیابی به توسعه پایدار برای که شهرهای هوشمند شهرها و باغ
در ذیل به (. William et al., 2000) اندشهری ایجاد شده

 . شودمیر پرداخته ی پایداهای شهرشرح مختصری از شکل

 
 (1)فشرده شهری سعهتو

 و کربن انتشار کاهش برای اول درجه در فشرده شهر مدل
 پیشنهاد شهری تراکم طریق از شهرها گسترش از جلوگیری

استراتژی شهر فشرده بر فرم شهر و اثر بخشی توزیع  .استشده

یر های انسانی در چارچوب آن، حداکثر استفاده از زفعالیت
ی حمل و نقل از طریق ها ساختزیرویژه های شهر بهساخت

های فشرده متراکم و ترکیبی، که حداکثر گاهساختار سکونت
سازد، پذیر میگرا امکاناستفاده موثر را از حمل و نقل غیر ماشین

 European union expert group on the) شودمیمتمرکز 

urban environment, 2004.) توسعه شهرهای  اروپا رد
 قبلا هایزمین در توسعه به مربوط هایسیاست اب متراکم
 سبز فضای از محافظت برای (Brownfield) شده استفاده
نظریه شهر فشرده این ایده را تشریح  .شودمی انجام شهری

سازی شهرها و افزایش تراکم همراه با کند که با فشردهمی
دایت ا به سمت توسعه پایدار ههرها رتوان شکاربری مختلط می

  .(Elkin et al., 1991)کرد 

 
  (2)افقی یا پراکنده شهری توسعه

ریزی شده و یا بدون گسترش افقی به نوعی توسعه شهری برنامه
ای آن که متوجه خارج شهر و نواحی حاشیه شودمیبرنامه اطلاق 

و  بوده و از نظر شکل معمولا بافتی کم تراکم )جمعیتی
. ویژگی اصلی این شودمیا شامل ساختمانی( و با فشردگی کم ر

ها به اتومبیل شخصی بوده و های شهری، وابستگی آنبافت
خورد. ضعف شبکه حمل و نقل عمومی در اکثر موارد به چشم می

ای های زنجیرهدر آمریکای شمالی چنین مناطقی دارای فروشگاه
فرا های ها و خیاباناز بزرگراهبزرگ و مراکز خرید با دسترسی 

ای هستند. بنابراین، عملا چنین شکل شهری تشویق منطقه
 در شهری شکل ایننده استفاده از خودروی شخصی است. کن

 گازهای انتشار کردن محدود برای جهانی جنبشی که عصری
 ,IPCC) است جنجالی بسیار باشد داشته وجود ایگلخانه

2007) . 

 
  (TOD) نقل مبنای حمل و ربشهری  توسعه

 شهری متمرکز غیر هایمحله از پایدار توسعه از TOD(3) مدل
ریزی برای بهترین مدل برنامهکند. می حمایت شهر حومه در

؛ یعنی است بوده TOD مدل ،کالبد شهرها بر مبنای حمل ونقل
قرار است توسعه و بارگذاری انجام شود، ابتدا باید  جاهر

روها، شبکه ادهنقلی شامل پی و ترافیکی و حملهای زیرساخت
نقل عمومی، خطوط  معابر، مسیرهای دوچرخه، خطوط حمل و

 عنوان بهتوان این نوع توسعه را می .بینی شودمترو و تراموا پیش
 تمرکز عدم و فشرده شهر مدل شدید تمرکز بین سازش یک



 3043بهار و تابستان ، 52 ، شماره31 ، سالو توسعه زیستمحیط  315

 کزمر به خوب نقل و کرد. حمل تصور پراکنده شهرهای شدید
 و کارآمد را آمد و شد عمومی، لیهنق وسایل از استفاده با شهر
 استرالیا و متحده ایالات در بیشتر TOD اصول .کندمی پایدار

 به وابستگی و شوندمی پراکنده شهرها که جایی ،شودمی استفاده
 حال، این با (.Ratner & Goetz, 2013) است زیاد خودرو

TOD تامین نکردن  دلیل به شهری ارپاید توسعه یک عنوان به
 مورد فشرده، شهرهای با مقایسه در ویژه به هداف کاهشی،ا

 بنابراین .(Newman et al., 2009) گیردمی قرار انتقاد
TODنیست. جهان در شهر یک شکل پایدارترین لزوما 

 
 (4)شهرهاتوسعه باغ

 ای مهم در خلقشهر در شهرسازی غرب به عنوان ایدهایده باغ
باط بیشتر با محیط اطراف در قرن های پایدار و برای ارتمجتمع

حالی است که در مشرق زمین ایده  نوزدهم ظهور کرد. این در
ای شهر، در برگیرنده مفهومی فرامادی است و به عنوان ایدهباغ

 استناب برای ایجاد بهشت زمینی از قرن شانزدهم مطرح بوده

(Haghighatbin et al., 2011). شهر اصلی ایده باغ هجوهر
خانواری های تکآمیزش شهر با مناطق روستایی و ساختن خانه

این ایده را ابنزر هوارد پیشنهاد  .هاستمحصور در باغ و باغچه
شهر با برای ساخت اولین باغ یلادی،م 2155 کرد، کسی که در

داث سیس نمود. او ایده احاشهر را نیز تورُث، موسسه باغنام لچ
شهرهای فردا با چاپ کتاب باغ ی،یلادم 2151شهر را در باغ

زدایی از مراکز شهری مطرح ساخت. هدف او ایجاد جنبش تراکم
 .تر بودسالم شهرهایی با محیطی -بزرگ و از طریق ایجاد روستا

 
 (5)شهرهوشمند

شهر هوشمند به عنوان محور تحول و توسعه هزاره مطرح شده و 
شهری است که ریزی در برنامه ش مفاهیمی نوبه معنای گشای

های جهان واقعی و مجازی را برای حل مشکلات شهری قابلیت
بین رشد  (.Lacinak et al., 2017) کندبا هم ترکیب می

ه هوشمند و شهر هوشمند تفاوت وجود دارد. ایده شهر هوشمند ب
اوری و است: اول افزایش توسعه فندلیل دو شرط پویا بوجود آمده

هوشمند اولین بار  ی مردم. مفهوم شهریازهادوم برطرف ساختن ن
 1121مطرح شد و از سال  2553توسط دامری وکوچیا در سال 

شمار انتشارات در مورد شهر هوشمند به سرعت افزایش یافت. 
های کنترل مصرف منابع طبیعی رشد هوشمند یکی از تلاش

ر است: کاربری زمین اصلی رشد هوشمند بدین قرا مفهوم. است

ها در شهر، رکیبی، طراحی فشرده و موثر ساختمانیا ت مختلط
روی، داشتن حس قوی زیست با پیادهدسترسی آسان به محیط

نسبت به مکان یا محیط، حفاظت از فضاهای باز، توسعه برپایه 
نیازهای جامعه، داشتن حق انتخاب وسایل حمل و نقل، تصمیم 

وافق مردم ه و مقرون به صرفه و بر اساس تبرای توسعه منصفان
ا توجه به تعاریف ب .(Susanti et al., 2016) و سایر ذینفعان

تاثیر  وجود های مختلف فرم شهر پایدار و باذکر شده از شکل
 قابل موانع شهری، پایدار شکل به دستیابی ها، برایزیاد مدل

شکل شهر  ها که برایهر یک از این مدل دارد. وجود توجهی
ای اهدافی هستند که برای رسیدن به پایداری شد دار ارایه ایدار پ

 هایسیاست گذشته مثلا، از دهه توانند متناقض باشند.می
تغییرات  کاهش منحصرا برای اروپا در فضایی ریزیبرنامه

 شهری متراکم )توسعه شهری فشرده( ایجاد مناطق اقلیمی، بر
، حال این با .(Biesbroek et al., 2010)است کرده تمرکز
 باعث دهند بیشتر شدن تراکم شهریها نشان میگیرینتیجه

 علت به سیل خطر افزایش شهری و گرمایی جزایر افزایش
 .(Hunt & Watkiss, 2011) شودمی سطح نفوذپذیری کاهش

 تغییراتی مانند تغییرات آینده با در شهری هایباید بدانیم سیستم
این،  بر علاوه جه هستند.سیل موا خطرات و گرما از ناشی اقلیمی
 دهدمی نشان ،Echenique (2012) توسط تحلیل و تجزیه
سفر و در نتیجه  فواصل کاهش به شهری متراکم منجر توسعه

حق  دادن دست از با اغلب ، اماشودمی کاهش مصرف انرژی
همراه  جمعیت با افزایش مسکن برای شهرنشینان، انتخاب

 هنگام فضایی ریزانبرنامه است ضروری د. بنابراین،واهد بوخ
 بلند و مدت کوتاه پایداری اهداف دو هر آینده در شهرها طراحی

پیگیری  ،البته .(Dawson, 2011) گیرند نظر در را مدت
همزمان این اهداف برای شهرها نتایج متضادی را به دنبال دارد. 

برای کاهش شهرها تراکم به عنوان مثال، سیاست افزایش 
ات مدیریت خطر براثر منفی  تواندمی ،ل و نقلمصرف انرژی حم

در این راستا،  .(Hunt & Watkiss, 2011) دداشته باش طبیعی
در شهر شهری را  توسعه پایدار مختلف هایشاخص، پژوهشاین 

اهداف  ای ازمجموعه ارایه دهد تا به مورد بررسی قرار میمشهد، 
شهری پایدار یکپارچه برای رسیدن به توسعه  هایشاخصو 

 برسد.
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 هامواد و روش
 توسعه شهری پایدار هایشاخصروش تعیین 

هایی شاخصاهداف و یا  بندیاولویتهدف اصلی این پژوهش 

است. در ابتدا فهرستی از دستیابی به شهری پایدار  برای
تهیه شد.  بررسی منابع متعددتوسعه شهری پایدار با های شاخص

پایدار در  توسعه شهریمهمی برای های شاخصدر این پژوهش 
زیستی، اقتصادی، منابع، جامعه و سلامت، شش موضوع: محیط

های دسترسی و کاربری اراضی و سیستم نقل ووحمل
طی بررسی منابع مختلف شناسایی شد و ریزی شهری برنامه

ت دارای ن موضوعایک از ای . هرای طراحی گردیدنامهپرسش
 ( ارایه شده1) هستند که در جدول هاشاخصی از امجموعه زیر

 3در گروه اقتصادی،  شاخص 21 ها،شاخصاز بین این است. 
 1زیستی، در گروه محیط شاخص 27در گروه منابع،  شاخص
 شاخص 3های دسترسی، در گروه حمل و نقل و سیستم شاخص

در  شاخص 23 ریزی شهری ونامهدر گروه کاربری اراضی و بر
 گروه جامعه و سلامت قرار دارند.

 
 هاشاخصغربالگری روش بررسی و 

 یک توسعه شهری پایدار، ازهای شاخص بندیاولویت برای
روش دلفی در  شد. استفاده دلفی ایمرحله سه پیمایش فرایند
از پروژه رند توسعه یافت.  بینی فناوری دربرای پیش 2591دهه 
قیقات منابع طبیعی و مدیریت های اجماع دلفی، در تحروش
زیستی به دلیل بررسی انواع موضوعات با مقیاس محلی، محیط
 (3)نوآک گردد.ای و جهانی در بین ذینفعان، استفاده میمنطقه

خلاقیت  افزایش دلفی برای روش که کرد پیشنهاد بار اولین برای
با ، روش دلفی شود.استفاده  دارمعنی سناریوهای به و دستیابی

 که است مناسب هاییموقعیت معایب، برای و مزایا داشتن وجود
 & Mozuni) نباشد پذیر امکان هاداده مستقیم آوریجمع

Jonas, 2018 Perveen et al., 2020;.)  
 

 پانل متخصصان در دلفی

م در های مهانتخاب افراد متخصص و پانل خبرگان یکی از مولفه
 .ها وابسته استتایج به قضاوت آنر نوش دلفی است، زیرا اعتبار

چهار ویژگی مهم شامل دانش، تجربه در زمینه تخصص کاری، 
توانایی و تمایل به مشارکت و مهارت ارتباطی باید در انتخاب 

تعداد  .(Musa et al., 2019) متخصصان در نظر گرفته شود
 که کردند شرکت رسنجیظن این در متخصصان از نفر دوازده

 دلفی نظرسنجی بر مبتنی مطالعات با مقایسه قابل ایمونهن اندازه
های تحقیق پایشی، اعتبار روش دلفی به برخلاف روش بود.

تعداد شرکت کنندگان در تحقیق بستگی ندارد بلکه وابسته به 
 کننده در پژوهش استاعتبار علمی متخصصان شرکت

(Hadadinia & Danehkar, 2012).  
ده در این پژوهش از میان افراد مسلط به کارشناسان شرکت کنن

 ریزی شهریزیست، جغرافیا و هنر و مدیریت برنامهعلوم محیط
زمینه  درسال سابقه کاری  21تا  9حداقل دارای  ااکثرکه 

تکمیل پرسشنامه در مرحله . خود بودند، انتخاب شدند تخصصی
. و سوم از طریق ایمیل انجام شد اول حضوری و در مرحله دوم

متخصصان نظر خود را راجع به میزان اهمیت اهداف با یکی از 
معرف دامنه وزن  5پنج درجه اهمیت )اهمیت بسیار زیاد با امتیاز 

، اهمیت 1تا  3معرف دامنه وزن  7، اهمیت زیاد با امتیاز 21تا  1
 3امتیاز  با اهمیت کم ،3تا  3معرف دامنه وزن  9متوسط با امتیاز 

معرف  2و اهمیت خیلی کم با امتیاز  3تا  1معرف دامنه وزن 
( مشخص نمودند. در مرحله دوم و سوم 1تا  1دامنه وزن 

میانگین نتایج نظرات متخصصان در مراحل قبلی برای هر 
بعد از اتمام مرحله سوم، برای هر یک از  شد. ارایه  شاخص
اهمیت معیار و درجه دو مولفه آماری شامل درصد  هاشاخص

ر محاسبه شد تا براساس نمودار اهمیت معیار، امکان عیااهمیت م
منتخب فراهم شود. درصد و درجه اهمیت هر  شاخصگزینش 
( به 1و  2ات مندرج در رابطه )مطابق محاسب هاشاخصیک از 

درصد  P (Sharifi et al., 2011) در این رابطه دست آمدند.
 دهد. را نشان میدرجه اهمیت  Dاهمیت و 

 =A*100iZP/                                 (2رابطه )
 =Ni*ni(X D/(                             (1رابطه )
  iX/i=W*XiY                              (3رابطه )
 n*iY =iZ                                (3رابطه )
 A=N*W                                (9رابطه )

تعداد افرادی که به هر درجه  inوزن اولیه،  Xiدر این روابط 
حداکثر وزن  Wتعداد کل پاسخگویان و  Nاند، اهمیت رای داده

 Yiو  دارامتیاز وزن Zحداکثر امتیاز قابل کسب،  Aتعدیل شده، 
 . استوزن تعدیل شده

یت بر روی نمودار درجه اهمیت و درصد اهمبراساس  هر معیار
از بهترین  هاشاخصترین نمایش داده شد و برای گزینش مناسب

درصد اهمیت استفاده شد. نمودار بر اساس نصف درجه اهمیت و 
درجه اهمیت و نصف درصد اهمیت به چهار بخش تقسیم شده و 
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یت بودند که دارای حداقل نصف درجه و درصد اهم هاییشاخص
 کلی، بعد از انجامطور به تعیین شدند. هاشاخصبه عنوان بهترین 

 انتخاب دلفی بررسی از طریق مهم هایشاخصغربالگری  روند
 .شدند

 

  نتایج
 معیار مورد بررسی در شش طبقه 95در این پژوهش، مجموع 

زیستی، اقتصادی، منابع، جامعه و سلامت، حمل موضوعی: محیط
ریزی ی و برنامههای دسترسی و کاربری اراضمستسی و نقل و

اصلی برای دستیابی به توسعه  هایشاخص، به عنوان شهری
طور که گفته بندی شدند. همانشهری پایدار شناسایی و اولویت

 هاشاخصبندی و سنجش میزان اهمیت ای برای الویتشد مولفه
دید. بعد از انجام در این پژوهش با عنوان درصد اهمیت تعیین گر

تعیین شدند. نتایج ها شاخصلفی درصد اهمیت مرحله سوم د
کاهش ترافیک، حفاظت از های شاخصپژوهش نشان داد که 

، 3/33کیفیت آب، بهبود کیفیت هوا به ترتیب با درصد اهمیت 
اند. مدیریت در اولویت اول تا سوم قرار گرفته 3/33و  3/39

در  33ها با درصد اهمیت نترل زبالهبازیافت ضایعات و کاهش ک
اولویت چهارم قرار دارند و به دلیل درصد اهمیت برابر در یک 

 جلوگیری و سیل خطر کاهشهای شاخصاند. اولویت قرار گرفته
 کاهش و سلامت سیلابی، بهبود هایدشت شهری در توسعه از

یت بهداشتی و توزیع عادلانه ثروت با درصد اهم هاینابرابری
های کاهش هزینه هایشاخصارند. در اولویت پنجم قرار د 3/33

های آبی، افزایش های جدید، بهبود شبکهزیستی توسعهمحیط
رضایت و امید به زندگی، کاهش فقر اجتماعی و توزیع  احساس

در اولویت  3/31عادلانه خدمات و تسهیلات با درصد اهمیت 
 پایدار، استفاده نقل و حمل ایجاد هایشاخصششم قرار دارند. 

های روش طریق از آب مصرف منابع و کاهش تقاضای از ینهبه
در  31حفاظت و ابزار مناسب خانگی با درصد اهمیت  و کارآمد

کاهش انتشار گازهای  شاخصاند. اولویت هفتم قرار گرفته
ای از بخش حمل و نقل عمومی و خصوصی با درصد گلخانه

زگاری و است. سا م قرار گرفتهویت هشتدر اول 3/32اهمیت 
 انتشار وکنترل اقلیمی تغییرات با کنترل تغییرات اقلیمی، مقابله

ها، گیریتصمیم در عمومی مشارکت ای، افزایشگلخانه گازهای
خدمات  به دسترسی و کافی و برابر آموزشی هایفرصت ارایه 

عمومی  -اجتماعی مشارکت مالکیت و آموزشی، افزایش احساس
درصد در  3/31 پایدار با درصد اهمیتو توسعه یک بازار کار 
ها و کاهش و مدیریت مکان هایشاخصاولویت نهم قرار دارند. 

احساس  و اطلاعات به جامعه های آلوده، دسترسیسایت
خانگی  بازیافت پایداری و افزایش به مربوط مسائل در مسئولیت

در اولویت دهم قرار  31اهمیت  )تفکیک از مبدا زباله( با درصد
ها در نیز با توجه به درصد اهمیت آنها شاخصاند. سایر گرفته

دهد که چنین نتایج نشان میقرار دارند. هم 12تا  22های اولویت
مدیریت  هایشاخص درصد، 1/33زیستی محیط هایشاخص
درصد،  97/1نقل  حمل و هایشاخصدرصد، 1/23منابع 
درصد و  97/11 در گروه جامعه و سلامت هایشاخص
های اول تا اولویت درصد سهم در 11/23 اقتصادی هایشاخص

  (.2اند )شکل را به خود اختصاص دادهها شاخصدوازدهم 
شده برای  تعیینهای اهداف یا شاخص( نمودار اهمیت 1شکل )

ن نمودار، دهد. در ایرا نشان می دستیابی به توسعه پایدار شهری
دار اهداف و میانگین وزنی درجه زنماتریس درصد اهمیت و

طور که در شکل است. همان، نشان داده شدههاشاخصاهمیت 
مناسب و  توسعه وجود ظرفیت از اطمینان، هدف شوددیده می
درصد 3/21اقتصادی با  هایشاخصسهام در گروه  بازار کافی در
ر ی دستیابی به توسعه شهری پایدااز شرایط مورد نظر برااهمیت 

طبق این نمودار که نمودار . شودمیبرخوردار نیست و حذف 
دارای  هاشاخصنام دارد، بعضی از  هایا شاخص اهمیت اهداف

درجه اهمیت و درصد اهمیت یکسانی هستند و در نتیجه به 
 شوند. صورت همپوشانی در نمودار دیده می

اهمیت و درجه اهمیت برخی از به دلیل مشابه بودن درصد 
ه ب هاشاخصرتبه تعیین گردید.  12معیار،  91وجود  با، هاخصشا

( ضرایب و 1جدول )اند. بیان شده( 1ترتیب رتبه در جدول )
تعیین شده برای دستیابی به توسعه  هایشاخصبندی اولویت

 دهد.شهری پایدار را نشان می
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 ای دستیابی به توسعه پایدار شهریتعیین شده برهای شاخصداف یا اه(: درصد اهمیت 1شکل )

 

 
 تعیین شده برای دستیابی به توسعه پایدار شهریهای اهداف یا شاخص(: درصد اهمیت 1ادامه شکل )

 

 
 تعیین شده برای دستیابی به توسعه پایدار شهریهای یا شاخصنمودار اهمیت اهداف  :(2شکل )
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 تعیین شده برای دستیابی به توسعه شهری پایدار هاییا شاخص بندی اهدافو اولویت ضرایب (:2جدول )

رتبه و 

اولویت 

 هاشاخص

درصد 

 اهمیت

درجه 

 اهمیت
 موضوع توسعه شهری پایدار هایشاخص

 زیستیمحیط ترافیک کاهش 5 3/33 2
 زیستیمحیط حفاظت از کیفیت آب 1/1 3/39 1
 زیستیمحیط ت هوابهبود کیفی 3/1 3/33 3
 منابع بازیافت ضایعات دیریتم 9/1 33 3
 منابع هازباله کاهش و کنترل 9/1 33 3
 زیستیمحیط سیلابی هایدشت شهری در توسعه از جلوگیری و سیل خطر کاهش 3/1 3/33 9
 جامعه و سلامت بهداشتی هاینابرابری کاهش و سلامت بهبود 3/1 3/33 9
 اقتصادی زیع عادلانه ثروتتو 3/1 3/33 9
 زیستیمحیط های جدیدزیستی توسعههای محیطکاهش هزینه 2/1 31.3 3
 زیستیمحیط های آبیبهبود شبکه 2/1 3/31 3
 جامعه و سلامت رضایت و امید به زندگی افزایش احساس 2/1 3/31 3
 جامعه و سلامت اجتماعی فقر کاهش 2/1 3/31 3
 تصادیاق یع عادلانه خدمات و تسهیلاتتوز 2/1 3/31 3
 های دسترسیحمل و نقل و سیستم پایدار نقل و ایجاد حمل 1 31 7
 منابع منابع از بهینه استفاده 1 31 7

7 31 1 
حفاظت و ابزار مناسب  و های کارآمدروش طریق از آب مصرف کاهش تقاضای

 خانگی
 منابع

 های دسترسیحمل و نقل و سیستم خصوصی نقل عمومی و و بخش حمل از ایگلخانه گازهای انتشار کاهش 1/7 3/32 1
 زیستیمحیط سازگاری و کنترل تغییرات اقلیمی 3/7 3/31 5
 زیستیمحیط ایگلخانه گازهای انتشار وکنترل اقلیمی تغییرات با مقابله 3/7 3/31 5
 ه و سلامتجامع هاگیری تصمیم در عمومی مشارکت افزایش 3/7 3/31 5
 جامعه و سلامت خدمات آموزشی به دسترسی و کافی و برابر آموزشی هایفرصت ارایه  3/7 3/31 5
 جامعه و سلامت عمومی _اجتماعی  مشارکت مالکیت و افزایش احساس 3/7 3/31 5
 اقتصادی پایدار کار بازار یک توسعه 3/7 3/31 5
 زیستیمحیط های آلودهها و سایتکاهش و مدیریت مکان 9/7 31 21
 جامعه و سلامت پایداری به مربوط مسائل در احساس مسئولیت و اطلاعات به جامعه دسترسی 9/7 31 21
 منابع خانگی )تفکیک از مبدا زباله( بازیافت افزایش 7/7 31 21

22 3/15 3/7 
 توسعه و شهری فضاهای بایر، افزایش فضاهای سبز رساندن حداقل به

 سبز یا هزیرساخت
 زیستیمحیط

22 3/15 3/7 
 به تغییرات پذیرآسیب احتمالا های جدید در مناطقی کهممانعت از توسعه

 هستند اقلیمی
 زیستیمحیط

 زیستیمحیط کنترل آلودگی صوتی 3/7 3/15 22
 جامعه و سلامت کار متخصص و بهبود نیروی هاتقویت مهارت و تحصیلی پیشرفت 3/7 3/15 22
 اقتصادی یادگیری و هامهارت در گذاری ارتقا سرمایه 3/7 3/15 22
 جامعه و سلامت مرتبط خدمات و اجتماعی یها زیرساخت های تأمینتوسعه برنامه 3/7 3/15 22

21 3/11 2/7 
 برای پایدار مدل یک شخصی و ایجاد هایاتومبیل به وابستگی کاهش

 و...( سفرهای شهری )مترو
 های دسترسییستمحمل و نقل وس
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 گیریبحث و نتیجه
های اصلی برای حل شهرها باید به عنوان نقاط و کانون

رار به توسعه پایدار باید مد نظر قمشکلات جهانی جهت دستیابی 
 هایشاخص ای ازمجموعه ارایه پژوهش این گیرند. هدف 

 هاشاخصیکپارچه برای رسیدن به توسعه شهری پایدار است. 
موضوع اصلی،  3 پایدار در جهت دستیابی به توسعه شهری

 زیستی، اقتصادی، منابع، جامعه و سلامت، حمل و نقل ومحیط
شهری  ریزیهدسترسی و کاربری اراضی و برنامهای سیستم

از ارزش و  هاشاخصکه این بندی گردید. با توجه به اینطبقه
، با استفاده از نظرات باشندبرابری یکسانی برخوردار نمی

ترین کارشناسان و با انجام روش دلفی بعد از سه مرحله مهم
ان داد که نتایج پژوهش نشبندی گردید. اولویت هاشاخص

یک، حفاظت از کیفیت آب، بهبود کیفیت کاهش ترافی هاشاخص
در اولویت  3/33و  3/39، 3/33هوا به ترتیب با درصد اهمیت 

اند که این یافته با نتایج تحقیقات اول تا سوم قرار گرفته
Caparros et al., 2016))  هماهنگ است. مدیریت بازیافت

در اولویت  33با درصد اهمیت  هاضایعات و کاهش کنترل زباله
هارم قرار دارند و به دلیل درصد اهمیت برابر در یک اولویت چ

هماهنگ  (Stossel et al., 2015)اند که با نتایج قرار گرفته
 توسعه از جلوگیری و سیل خطر کاهشی هاشاخص است.

 کاهش و سلامت سیلابی، بهبود هایدشت شهری در
اهمیت و توزیع عادلانه ثروت با درصد بهداشتی  هاینابرابری

در اولویت پنجم قرار دارند که این یافته با نتایج تحقیقات  3/33
(et al., 2014  &Wolch Kumar et al., 2017;)  هماهنگ

 جامعه و سلامت توسعه قوانین و استانداردهای ساخت و ساز ابنیه 2/7 3/11 21
 اقتصادی اقتصادی هایفعالیت حمایت از و تقویت 2/7 3/11 21
 های دسترسیحمل و نقل و سیستم خدمات و کالاها امکانات، محل کار، به دسترسی بهبود 7 11 23

23 11 7 
 برای هاخیابان طراحی با بالقوه طور به رویپیاده و سواری رخهدوچ به تشویق

 های شخصیتقلیل استفاده اتومبیل
 های دسترسیحمل و نقل وسیستم

 
 جامعه و سلامت فعال و سالم زندگی سبک ارتقا 7 11 23
 اقتصادی اقتصادی ها و استثنائاتمحرومیت کاهش 7 11 23
 اقتصادی و عادلانه کارآمد اقتصادی رشد 7 11 23
 اقتصادی امین اشتغالت 7 11 23
 ریزی شهریکاربری اراضی و برنامه کربن )توسعه فضای سبز( جذب به کمک استفاده از اراضی برای 1/3 3/17 23
 زیستیمحیط های شهری و ...(فعال )باد، جزر و مد، رودخانه غیر خورشیدی انرژی از استفاده 3/3 3/13 29
 زیستیمحیط تجدیدپذیر منابع از شده تولید انرژی افزایش 3/3 3/13 29
 جامعه و سلامت جنایت و جرم کاهش 3/3 3/13 29
 زیستیمحیط های شهریزیستی )حیات وحش شهری( و زیستگاه تنوع زیستگاه از حفاظت 9/3 13 23
 های دسترسیحمل و نقل و سیستم صرفه به مقرون نقل عمومی و حمل ایجاد 9/3 13 23
 اقتصادی مسکن استاندارد عرضه شافزای 9/3 13 23
 اقتصادی با دسترسی بیشتر مناطق گوناگون در افزایش مشاغل 9/3 13 23

23 13 9/3 
طراحی )تولید  و ریزیبرنامه طریق از جدید تحولات از انرژی وریتولید و بهره

 انرژی از زباله(
 منابع

 ریزی شهریکاربری اراضی و برنامه های انرژی محلی )غیرمتمرکز(تامین سیستم 3/3 3/19 27
 جامعه و سلامت سیماهای شهری و تاریخی هایمحیط های فرهنگی،میراث تقویت و حفاظت 3/3 3/19 27
 های دسترسیحمل و نقل و سیستم کاهش نیاز به سفرهای شهری طولانی 2/3 3/13 21

مناطق متروکه صنعتی  در توسعه پایدار طریق از زمین از کارآمد استفاده 2/3 3/13 21
(Brownfield) 

 ریزی شهریکاربری اراضی و برنامه

 زیستیمحیط خاک زیستی تنوع ارتقا تنوع جغرافیایی و و حفاظت 1/9 3/13 25
 زیستیمحیط های مصنوعی در شهرو ایجاد دریاچه دریایی و ساحلی هایسیستم از حفاظت 3/9 3/11 11

 ریزی شهریکاربری اراضی و برنامه زمین از بیشتر ریبردابهره 3/9 3/11 11

 زیستیمحیط افزایش کریدورهای حیات وحش )با توسعه فضای سبز خطی و سطحی( 9/9 11 12
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 نظارت و ارزیابی در تواندمی ابزاری عنوان است. این پژوهش، به
در  را جوامع شهری و به کار گرفته شود شهری پایدار توسعه بر

، شودمیدر انتها توصیه کمک کند.  دستیابی به پایداری جهت
سازی نهایی برای نقشه هاییا شاخص سازی اهدافشاخص

خود  تواندمیانجام شود که خارج از هدف این مطالعه قرار دارد و 
توان برای مقایسه چنین میموضوع پژوهشی دیگر باشد. هم

وش تحلیل سلسله مراتبی برای کارآیی روش به کار رفته از ر
 بهره گرفت. هاشاخصبندی لویتاو
 

 هایادداشت
1. Compact City 
 

2. Urban sprawl  

3. Transit-Oriented Development 

4. Garden City 

5. Smart City 

6. Nowak    
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Abstract 

In the context of urban development, cities; in addition to other components, comprise one of the 

main focuses for solving global challenges of sustainable development.  Despite the obvious clarity 

of the ecological and environmental problems and their consequences, there is no common ground 

for a sustainable city pattern or paradigm, and many ambiguities in this regard add to the 

complexity of the situation. Based on the results of various studies, researchers have argued that the 

form of cities and the pattern of land use are the main determinants of urban sustainability. To 

achieve a sustainable city, several conceptual models have been proposed, each with different and 

sometimes contradictory goals. In this study, by reviewing various references, 59 goals were 

determined for urban sustainability. Using Delphi method in three stages of receiving information 

from 12 specialists and experts and calculating the functions, the degree of importance and the 

percentage of importance of these goals were prioritized. Results showed that of the 59 goals, in the 

environmental sustainability group, traffic reduction, water quality protection and air quality 

improvement ranked first to third, with a percentage of importance of 36.3, 35.3 and 34.6, 

respectively, for sustainable urban development. On the other hand, the goal of ensuring the 

existence of adequate and sufficient development capacity in the stock market in the economic 

group with 18/6% importance was not met and eliminated. However, in terms of economic goals, 

equality in wealth and services distribution were pinpointed as the important criteria. 
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