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 چکیده 
.  است  اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی  ، یکیلوژو مرتعداری، متناظر بر پایداری اکوطبیعی  منابعطور ویژه در مدیریت  مفهوم پایداری در فرایند توسعه و به 

ی هاشاخص   با خبرگان،   های اکتشافیو مصاحبه  تحقیق. ابتدا با مرور ادبیات  بود  تع ییلاقی استان فارس اارزیابی وضعیت پایداری مرمقاله    هدف این
آوری داده  گرد   براینامه  پرسش   از ابزار  شدند. استخراج  (  (a). انسان  4  (s) خاک    .3  ( p). تولید گیاهی  2  ( h)اقلیم و هیدرولوژی    .1)  پایداری مرتع

تایید   (7/0بیشتر از  )مقدار  کرونباخ    آلفایبا استفاده از آزمون آماری  نامه  پرسش پایایی    آن با نظر خبرگان و متخصصان وکه روایی یا اعتبار    استفاده شد
بین افراد متخصص، اجرایی و مسلط شهرستان اقلید،    نمدانخمپژوهش مبتنی بر منطقه کلید مراتع ییلاقی استان فارس یعنی مرتع  نامه  پرسش   .شد

مرتع  نتایج نشان داد  .  ند شد  تحلیل Excel افزارنرم ارزیابی و با استفاده از    ،بر اساس منطق بولینهای گردآوری شده  دادهشد.    زیعبه شرایط منطقه تو

عنوان عوامل به  موثرتر بوده و   ،در پایداری مرتعآن  و زیرشاخص اقتصادی  انسان    شاخص و    قرار داشتهی  ناپایدار  در وضعیت  نمدانخم

 ارائه زیرشاخص عملیاتی را    ۲۷در نهایت، این پژوهش چارچوبی شامل چهار شاخص اصلی و  .  کنندمیعمل  بوم  زیستکلیدی فشار بر  

ریزی مدیریت پایدار در مراتع ییلاقی استان فارس مورد استفاده قرار  تواند به عنوان ابزاری معتبر برای پایش، ارزیابی و برنامهمیکرد که  

 .گیرد
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 سرآغاز
مثابه نقطه عطف پارادایم جدید، پس از پنج دهه  توسعه پایدار به

ی توسعه، پا به عرصه اندیشه  زمینه  های نظری و عملی درچالش
نظام پیوند  با  تا  است  گذاشته  انسانی  جوامع  در  عمل  های  و 

جانبه،  ی چندبعُدی، همهشناختی، توسعهاقتصادی، اجتماعی و بوم
نگر است  متوازن و پایدار را ممکن سازد. مفهوم توسعه پایدار کلی

و همه ابعاد اجتماعی، اقتصادی، فرهنگی و دیگر نیازهای بشری 
ی پایدار  ترین جاذبه در توسعهگیرد. به اعتباری، مهم میرا در بر  

استجامع آن  در  (Yari et al., 2013)  نگری  پایدار  توسعه   .
بین لایهیابد که هممیصورتی تحقق   بومپوشانی  شناختی، های 

نظام  از  کدام  هر  و  شود  ایجاد  اجتماعی  و  زیر اقتصادی  و  ها 
بومنظام از شناهای  مطلوب  به حدی  اجتماعی  و  اقتصادی  ختی، 

  پایداری دست یابند تا بتوان در مورد پایداری به قضاوت پرداخت 
(Pourtaheri et al., 2010) . 

محیط از  حفاظت  تنها  پایدار  توسعه  و  معنای  طبیعی منابعزیست 
نیست، بلکه برداشتی نو از توسعه و رشد اقتصادی است، رشدی  

بدون تخریب   تعادل  طبیعی  منابعکه  برهم زدن  ،  زیستیمحیط و 
عدالت و امکانات زندگی را برای همه مردم اعم از شهری، روستایی 

. فائو  (Azkia & Ghaffari, 2005)  و عشایری و ... فراهم آورد
(FAO, 1995)  نامد که منابع موجود میتوسعه پایدار را وضعیتی

قرار گیرند که ضمن حفاظت، درآمد    برداریبهره به نحوی مورد  
پایدار بماند. بنابراین توسعه پایدار  طبیعی  منابعکارگیری  حاصل از به 

 ای هماهنگ و همسو با طبیعت است و توسعه  ایبه معنای توسعه
توانایی   اینکه  بدون  برآورد کند،  را  نیازهای حال حاضر  است که 

 های آتی را در برآوردن نیازهای خود به مخاطره اندازد.  نسل 
از   حفاظت  اصول  نمودن  لحاظ  بدون  پایدار  توسعه  مسلماً 

و  محیط از    برداریبهرهزیست  در طبیعی  منابعپایدار 
مدیریت پایدار در   پذیر نخواهد بود.های کلان امکانریزیبرنامه 
از  بهطبیعی  منابع استفاده  حفظ  طبیعی  منابعمثابه  راستای  در 

شده فرایندهای اکولوژیکی و کیفیت زندگی در حال و آینده تعریف
 Makhdoom, 2011; Parida et al., 2021; Mofidi)  است

Chelan et al., 2017).    و  طبیعی  منابعمفهوم پایداری مدیریت
آبخیزداری، متناظر است بر پایداری اکولوژیك اقتصادی، اجتماعی  

سیاست مستلزم  آن  تحقق  و  فرهنگی  برنامه و  و گذاری،  ریزی 
استاقدام  (President's Strategic Planning  های سنجیده 

(and Supervision Deputy, 2009 . 
 ادی، اجتماعی و  ـی اقتصـراتع متشکل از سه جنبه اصلـپایداری م

یك از این سه   است که شناخت روابط پیچیده هر  زیستیمحیط
بخش با مدیریت چرا و هریك از این جنبهها با یکدیگر منجر به  

 ,Makhdoom)  گیری در ارتباط با پایداری مراتع خواهد شدنتیجه

2011; Maczko et al., 2004)  در همین راستا مدیریت پایدار .
  های مراتع، از های مرتعی مدیریتی است که تمام جنبهاکوسیستم

ارزش  نظر  زیستی محیطهای  جمله  در  را  اجتماعی  و  اقتصادی   ،
پایدار تلاش    ایها برای رسیدن به آیندهگرفته و در جهت ادغام آن

 ,.Mahmoudi et al., 2020; Mofidi Chelan et al)  کند

2017; Mitchell, 2010) .   آمده    دستاز سوی دیگر تجارب به
های طبیعی، در دنیا، نشان داده است که پایداری مدیریت عرصه

ارتباط مستقیمی با پایداری اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی جوامع 
دارد بهره   ,.Nasirzadeh et al., 2021; Salma et al)  بردار 

2005)  . 

عنوان پایتخت جامعه عشایری کشور، بستر تعامل  استان فارس به
طور عام زیست بهو محیططبیعی  منابعترین جامعه انسانی با  بزرگ

به مراتع  تداوم و  به  توجه  با  طرفی  از  است.  خاص  طور 
و ورود به   1380از نیمه دوم دهه    های استان فارس سالیخشك

 ( ,.Pirmoradian et al  1397ها از سال  سالیدهه دوم خشك

(2008 & Moradi et al., 2007  از استان  مراتع  وضعیت   ،
تری برخوردار گشته و در کنار بخش کشاورزی، از وضعیت شکننده

بخشآسیب خشكپذیرترین  اثرات  از  پدیده  ها  مستعد  و  سالی 
هستندبیابان به  زایی  مربوط  مباحث  طرح  ابتدای  از  ایران  در   .

مطالعات  تاکنون  است.  گرفته  صورت  چندی  تحقیقات  پایداری 
شده است ولی در انجام  زیستیمحیطزیادی در ارتباط با پایداری  

پایداری   با  مراتعبوم  -زیستیمحیطارتباط  در   پژوهشی   ،شناختی 
است.   نشده  وضعیت  بنابراین  انجام  ارزیابی  حاضر  مقاله  هدف 

زایی  در راستای مبارزه با بیابانپایداری مرتع ییلاقی استان فارس 
 . است

 

 پیشینه تحقیق 

، به  (Asadi Nalivan et al., 2015)  اسدی نیلوان و همکاران
ها، مراتع و آبخیزداری و سازمان جنگل  IUCNمقایسه دو روش  

جهت   پرداختند.  طالقان  زیدشت  آبخیز  حوزه  پایداری  ارزیابی  در 
از  اول  روش  است.  شده  استفاده  روش  دو  از  پایداری  ارزیابی 

طرح ارزشیابی  و  پایش  مدیریت  دستورالعمل  و طبیعی  منابعهای 
برنامه معاونت  توسط  که  شد  استفاده  نظارت آبخیزداری  ریزی 

ها، مراتع و آبخیزداری برای جمهور و سازمان جنگلراهبردی رئیس



 5 و همکاران( سعود یوسفی م ) ...استان فارس  ارزیابی وضعیت پایداری مراتع ییلاقی

مرتع  سازگان  بوم ایران تهیه و تنظیم شده است. امتیاز نهایی برای  
دهد و امتیاز نهایی برای میشد که آن را در طبقه متوسط قرار    45

متغیر    16شد که با توجه به    32بخش مسائل اقتصادی و اجتماعی  
د که آن را در طبقه متوسط  یآمیدست  ه  انتخابی عدد دو )تقسیم( ب

دهد. با توجه به جمع کل امتیازات حوزه آبخیز زیدشت به  میقرار  
و  آنالیز  جهت  دوم  روش  دارد.  ضعیفی  وضعیت  پایداری  لحاظ 

بوده است.    IUCNروش    موردنظرپایداری در حوزه  گیری  اندازه
زمان بخش انسانی و اکوسیستم را مورد بررسی قرار   این روش هم

با توجه به بارومتر پایداری نشان داد که   نتایج نهایی  داده است. 
. نتایج نشان استدر حد متوسط    1پایداری حوزه آبخیز زیدشت  

داد که این شرایط با حفاظت از اکوسیستم و ارتقاء سطح زندگی 
 تواند بهبود پیدا کند. میمردم  

، بر  در پژوهشی  (Chizari & Salehi, 2017)صالحی و چیذری 
طراحی  به  اقدام  بار  اولین  برای  سقزو،  پایداری  شاخص  مبنای 

کردند. نتایج    (AGWSI)شاخص پایداری آب زیرزمینی کشاورزی  
های مطالعات آب زیرزمینی استان فارس از نشان داد بین محدوده

لحاظ سه زیر شاخص پایداری مکان، تداوم و افراد تفاوت وجود 
های مطالعات آب زیرزمینی استان  دارد و در مجموع اغلب محدوده

 فارس، پایدار نیست. 
با عنوان    ایمطالعه  (Fallahi et al., 2017)فلاحی و همکاران  

انجام  های منتخب ایرانزیست در استانبندی پایداری محیطرتبه
مراتبی، دادند سلسله  تحلیل  روش  از  حاصل  نتایج  اساس  بر   .

استان ناپایدارترین  و  سال  پایدارترین  در  کشور    1385های 
سال  استان در  و  مرکزی  و  کرمانشاه  های  استان  1390های 

می کرمان  و  شرقی  حالآذربایجان  عین  در  روش   ،باشند.  نتایج 
سال   در  که  است  نکته  این  بیانگر  های  استان  1385تاپسیس 

های گلستان و کرمان به  استان 1390گلستان و اردبیل و در سال 
 اند. های کشور بوده دارترین استانترتیب پایدارترین و ناپای
همکاران   و  ارزیابی   (Kamali et al., 2020)کمالی  به 

سمنان شاخص شهرستان  بیابانی  مناطق  در  خاک  پایداری  های 
منطق در  خاک  پایداری  بررسی  منظور  به  بیابانی    یهپرداختند. 

واقع در یك مزرع مراتع  باغات و  مزارع،  با   یهسمنان،  آموزشی 
و    (SI)های مختلف آبیاری انتخاب و از شاخص پایداری  مدیریت

رتبه تجمعی  روش    ( CR11  و  CR9)پارامتری    11و    9بندی 

مقدار   داد  نشان  نتایج  شد.  لای  SIاستفاده  در  جز  سطحی    ةبه 
زراعی آبی به دلیل تأثیر کشت و کار و نقش مثبت مواد    هایزمین

اراضی کمتر از یك بوده که نشان از ناپایداری خاک   هآلی، در بقی

  SIزیرسطحی تمامی اراضی مورد مطالعه، مقدار    یهدارد. در لای
های خاک  کمتر از یك شد. این موضوع بیانگر آن است که ویژگی

بهینه قرار نداشته و در نتیجه    ةهای زیرسطحی در محدود در لایه
بیابان و  مطابق  در عملکرد محصول، تخریب خاک  مؤثرند.  زایی 

رتبه روش  لایهنتایج  تجمعی،  زیرسطحی بندی  و  سطحی  های 
در کلاس  مطالعه  مورد  اراضی  از  یك  هیچ  در  خیلی  خاک  های 

پایدار و پایدار قرار نگرفتند. لیکن این روش پایداری خاک اراضی 
عامل  افزایش  در  مثبت  نقش  دلیل  به  را  چندکشتی  های  آبی 

مناسب وضعیت  در  خاک،  اراضی اصلاحی  دیگر  به  نسبت  تری 
همبستگیطبقه بررسی  است.  نکرده  مورد شاخص  بندی  های 

ویژگی  با  شاخص  مطالعه  آلی،  کربن  که  داد  نشان  خاک  های 
پایداری خاکدانه، شوری، نسبت جذب سدیم و میانگین وزنی قطر 

پایداخاکدانه بر  مؤثرتری  و  مستقیم  تأثیر  دارند. ها  خاک  ری 
مقادیر بین  لای  CR11و    CR9با    SI  همچنین  سطحی    یهدر 

  2R=0/ 58دار منفی در سطح یك درصد )به ترتیب  همبستگی معنی
شد؛    (2R=74/0و   لای  امامشاهده  فاقد   یهدر  زیرسطحی 

رتبه روش  نهایت،  در  بودند.  از همبستگی  که  تجمعی  بندی 
های بیشتر و مؤثرتری برای ارزیابی پایداری خاک استفاده ویژگی

 کند، برای پایش پایداری خاک توصیه شد.می
Yuan    همکاران تهیه    (Yuan et al., 2003)و  با  چین  در 
سنجه بود، وضعیت پایداری یکی از    17که شامل    اینامه  پرسش

شانگ تحقیق، مناطق  این  در  دادند.  قرار  ارزیابی  مورد  را  های 
بندی شدند. نتایج این تحقیق گروه دسته  4دهندگان در قالب  پاسخ
های مختلف، های مختلف اجتماعی برای سنجهدهد گروهمینشان  

قائل متفاوتی  از سنجهاهمیت  گروه یك سری  برای هر  و  ها اند 
اهمیت بیشتری دارند. به عنوان مثال، برای کشاورزان و کارگران 

های موثر در کیفیت زندگی نظیر  و سنجهزیستی  های محیطسنجه
تر نیازهای اولیه  درآمد، اشتغال و رفاه اجتماعی یا به عبارت کلی

سنجه آموزگاران  و  کارمندان  برای  بود،  اولویت  در  های  زیستی 
های اجتماعی و مدیریت ضایعات و  آموزش، مشارکت در فعالیت

اقتصادی،  مسائل  آموزان  دانش  برای  و  بود  مهمتر  پسماندها 
 . گی از اهمیت بیشتری برخوردار بودو امید به زندزیستی محیط

Nicholson  و همکاران  (Nicholson et al., 2005) شاخصی ،
اند که در آن دو گروه  ها ارایه کرده جهت تعیین پایداری تاکستان

های کیفیت خاک شامل ساختمان،  رفته است. سنجه  کارسنجه به
فشردگی، عمق، تجزیه بقایای گیاهی رنگ و مقدار ماده آلی، مقدار  

مهرگان و فعالیت زیستی خاک در آب، پوشش، فرسایش، تراکم بی
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های سلامت محصولات زراعی شامل وضعیت  یك گروه و سنجه
ها، شیوع حشرات، فراوانی  ظاهری، رشد محصول، شیوع بیماری

های هرزه، عملکرد بالقوه و حقیقی،  دشمنان طبیعی، رقابت علف
اند. به هر  بندی شدهتنوع زراعی و زیستی در گروه دیگری طبقه

بین   امتیازی  نامطلوب   100تا    1سنجه  به  که  گرفت  ترین تعلق 
امتیاز   امتیاز  1وضعیت  متوسط  به وضعیت  ترین مطلوب   به   و  5، 

ها  تعلق گرفت. در پایان، امتیاز تمام سنجه  10وضعیت سنجه امتیاز  
ها تقسیم شد تا مقدار کمی نهایی شاخص تعیین  جمع و بر تعداد آن

از  باشد، پایداری آن کمتر    5شود. اگر امتیاز نهایی مزرعه کمتر از  
بشتر باشد، نظام زراعی   5  عدد   آستانه است و هر چه امتیاز نهایی از 
 از پایداری بیشتری برخوردار است. 

 

 روش تحقیق 
تحقیق حاضر به لحاظ هدف کاربردی و بنیادی، به لحاظ ماهیت 

تحلیلی و به لحاظ روش میدانی است. در این پژوهش   -توصیفی
خبره که از تخصص و دانش   18بر اساس روش گلوله برفی تعداد  

انتخاب   و  بودند، شناسایی  برخوردار  پژوهش  مورد  در حوزه  لازم 
های اکتشافی . در ابتدا با مرور ادبیات توسعه پایدار و مصاحبهندشد

با تشکیل گروه مرجعی متشکل از متخصصان، پژوهشگران،  که 
پایداری  با  ارتباط  در  محلی،  خبرگان  و  اجرایی  امور  کارشناسان 

های ارزیابی آن در مراتع عشایری استان فارس اجتماعی و شاخص
شاخص گرفت  شدصورت  استخراج  ارائه    .ها  منظور  به  سپس 

 تر و محدودتر و مناسب با موضوع و محدودهلیاتیهای عمشاخص
مطالعه کارشناسان    ،مورد  و  متخصصان  قضاوت  و  ارزیابی  مورد 

نهایت  طبیعی  منابعحوزه   در  گرفت.  قرار  محلی  خبرگان  و 
های مرتبط با پایداری که کاربرد بیشتری  از شاخص  ایمجموعه

برخوردار منطقه  در  کاربرد  و  سنخیت  حداکثر  از  و  ند هست  دارند 
شاخص از  بسیاری  شد  مشخص  ادامه  در  شدند،   ، هامشخص 

ما   بودن، در کشور  پرهزینه  دلیل  به  برخی دیگر  بوده و  تکراری 
داده  و  نداشته  شاخصکاربرد  از  تعدادی  به  مربوط   ، هاهای 

نقابل رو،د.  ن باشمیدسترسی  این  گفته   از  موارد  اعمال  و   با   شده 
های مناسب برای  شاخص  ،هاها و غربال آنحذف برخی از شاخص

  های که هنگام طراحی سوال  ارزیابی پایداری تدوین گردید. از آنجا
سعی شد با مطالعه ادبیات پژوهش و مقالات مرتبط به نامه  پرسش

 ،های موثر و مرتبط با پایداری مراتع پرداخته شودشناسایی شاخص
و سپس سوالات بر    ندغربال اولیه شد  ، بر اساس نظر خبرگان گروه

 ، های تایید شده توسط خبرگان گروه اساتید راهنمااساس شاخص
بنابراین    ند.شدو تدوین  طراحی    ،مشاور و یکی از مدیران سازمان

برخوردار   تایید خبرگان  از  یا    بوده سوالات  بر روایی  این خود  که 
محتوای   برر  ،نامهپرسشاعتبار  برای  دارد.  پایایی  دلالت  سی 

 مقدار شد که    محاسبهنامه  پرسشمقدار آلفای کرونباخ  نامه  پرسش
نامه  پرسشبود و این به معنی تایید پایایی    7/0و بیشتر از    88/0آن  

 است. 

 

 باشند: های استفاده شده در تحقیق حاضر به شرح زیر میشاخصـ  
.  4  (S)  خاک  .3  (P). تولید گیاهی  2  (H)اقلیم و هیدرولوژی    .1

 ( A)انسان 

 اند:های مربوط به هر شاخص به شرح زیر طراحی شدهشاخص
 : (H)مربوط به شاخص اقلیم و هیدرولوژی  هایشاخص

h1  ضریب رواناب حوزه 
h2  میانگین بارش 

h3  وجود بارش برف 

h4 )... وجود منابع آب سطحی )چشمه، رودخانه و 

h5 )... وجود منابع آب زیرزمینی )قنات، چاه و 

h6 میانگین دمای سالانه 

h7 )... شاخص خشکی )دومارتن، آمبرژه و 

 : (P)های مربوط به شاخص تولید گیاهی شاخص
p1 ای ترکیب گونه 
p2  تولید کل در واحد سطح 

p3  علوفه در دسترس در واحد سطح 

p4 رخداد چرای زودرس 

p5 )فصل وقوع حداکثر تولید گیاهی )فصل مناسب چرای دام 

p6 زادآوری و تولید مثل گیاهان 

p7 طول دوره مناسب رویش گیاهان 

p8 پس( جایگزین  علوفه  به  کشت دسترسی  طرح  مزارع،  چر 
 علوفه و ...(

 : (S)های مربوط به خاک شاخص
s1  انواع فرسایش قابل مشاهده 
s2  شدت رخداد هر نوع فرسایش 

s3 حساسیت خاک و اراضی به فرسایش 

s4  اثر در  خاک  لگدکوبی  شواهد  دیگر  و  میکروتراس  مشاهده 
 چرای دام
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s5  میانگین درصد خاک لخت )بدون پوشش گیاهی، لاشبرگ و
 سنگ و سنگریزه(

s6  درصد سطح اراضی تحت عملیات آبخیزداری و حفاظت خاک 

s7 سوزی وقوع سیل و آتش 

 :  (A)های مربوط به انسان شاخص
a1 انداز، وام و پشتیبانی بانکی، بیمه درآمد، پس 
a2 زمین، دام، مسکن، خودرو 

a3  و مردان، نوع شغل زناناشتغال 

a4  ،صنایع دستی، گردشگری کشاورزیدامی ، 

a5 ی راه، وسایل نقلیه و رفت و آمد، مالکیت وسیله نقلیه و شیوه
 سکونت و کوچ، تامین سوخت 

یا   آشنایی  اینترنت،  و  همراه  تلفن  ارتباطات،  به  دسترسی 
 های اجتماعی استفاده از شبکه

a6   به زندگی(، دسترسی  به  امید  میر،  و  )مرگ  انسان  بهداشت 
 خدمات بهداشت و درمان انسان و دام

آلاینده انواع  و  آشامیدنی  پسماند، آب  )پساب،  های محیطی 
 گرد و غبار، آلودگی منظر و ...(

a7  میزان سواد، دسترسی به مدارس و مراکز فرهنگی، برگزاری
 های آموزشی کلاس 

دانسته و  زمان اطلاعات  مرتعی،  تولیدات  درباره  بومی  های 
 های دامها و مراقبتکوچ و چرا، بیماری

های ابراز تمایل به دریافت آموزش و منابع اطلاعاتی به شیوه
 مختلف

a8   انسجام اجتماعی، دسترسی به نهاد انتظامی و قضایی، امنیت
 عمومی، درگیری 

a9  های مدیریتی و اجرایی نگرش به نهادها و دستگاه 

طرح  تاثیر  میزان  و  سوابق  درباره  مرتعنگرش  داری،  های 
 آبخیزداری و ... 

از استخراج شاخص مراتع عشایری ها و گزینهپس  پایداری  های 
گزینه  برخی  بودن  کیفی  به  توجه  با  فارس،  جهت استان  ها 

طراحی شده، از منطق بولین )دودویی(   نامهپرسشسنجی  صحت
ترین و این منطق ساده شده است.   یا منطق صفر و یك استفاده 

است که بر اساس عملیات بولین عمل    GISترین منطق  شناخته
ها در این منطق بر اساس دهی به هر یك از پرسشکند. وزنمی

  شونده این . یعنی در هر یك از سوالات پرسشاستصفر و یك  
دهد که آیا با پرسش موافق است یا خیر؟ مدل بولین میگونه پاسخ  

که بر   است Boolean ORو  Boolean ANDدارای دو عملگر 

، OR  ، اشتراک و عملگرANDها عملگر  ها مجموعهاساس نظریه
مجموعه استخراج  اجتماع  را   ( ,Bonham-Carter  کندمیها 

بدین 2000) طراحی  .  از  پس   بومزیستدر  ،  نامهپرسشمنظور 
اقلیدمرتع خمییلاقی   انتخاب شد.    نمدان  کلید  منطقه  عنوان  به 
و   مذکور پس از طراحی بین افراد متخصص، اجرایینامه  پرسش

منطقه   شرایط  به  مجموع    توزیعمسلط  در  نامه  پرسش  45شد. 
ارزیابی تحلیل گرفت  دریافت شد و  بر اساس منطق بولین مورد 

(Golestani et al., 2012 & Goodarzi et al., 2014) برای .
 استفاده شد.   Microsoft Office Excelافزارها از نرم داده   تحلیل

 

مطالعه:  ـ   مورد  منطقه   :دیاقل   نمدانخم  مرتعمعرفی 

   یلاقیی مرتع
به    نمدانخممرتع   برزگرلو  متعلق  کله بنکوی  تیره  طایفه از  لو 

کیلومتری جنوب شهر اقلید    45در فاصله  ششبلوکی ایل قشقایی  
هکتار مساحت بوده که    234در استان فارس واقع شده و دارای  

هکتار به عنوان جاده ارتباطی و یك هکتار   1/1پس از کسر میزان  
قابل    9/231قطعه شاهد، سطحی معادل   به صورت مرتع  هکتار 

مرتع طی  برداری  بهره  این  محدوده  ماند،  باقی می  دام  تعلیف  و 
مورخ   تشخیص  شماره    12/10/48برگ  آگهی  مورخ   28388و 

نام دولت جمهوری اسلامی ثبت و  ه  اعلام ملی شده و ب  25/9/53
نفر   42داد مرتعداران  (. تع1  )شکل  سند مالکیت صادر گردیده است

مدت   تاریخ    90  برداریبهرهو  از  لغایت    15روز  ماه    15خرداد 
های انجام شده محدوده طرح در حال  . با بررسیاستشهریورماه  

واحد دامی است. عرصه    46حاضر قادر به تأمین علوفه مورد نیاز  
به خصوص پس از  مرتع به لحاظ شرایط اجتماعی حاکم بر منطقه  

است. منطقه در    شدهدچار تغییر و تحول زیادی  انقلاب اسلامی  
گذشته از مساحت نسبتاً زیاد و خوبی برخوردار بوده که مورد تعلیف  

بلوکی ایل قشقائی قرار  احشام مرتعداران طایفه شش  برداریبهره و  
های متعدد، تخریب و  گرفته است. متأسفانه به علت واگذاریمی

در حال حاضر از سطح    ،اسکان عشایر  های مرتعی وتعدیل عرصه
مرتع کاسته شده و مساحت مفید آن پس از اعمال تنسیق مرتع به 

نفر مرتعدار واقع    42هکتار تقلیل یافته که مورد تعلیف احشام    234
های پی در پی و  که به لحاظ خشکسالی  گردد. مضافاً به اینمی

گرایش   همچنین  و  مرتعداری  و  دامداری  مشکلات  و  معضلات 
مرتعداران از  تعدادی  شهرنشینی  به  دامداری   ،مرتعداران  ترک 

که در گذشته مرتعداران به صورت مشاع و    اند. نظر به ایننموده
اند بنابراین این امر  کردهمیمشترک از کل مراتع منطقه استفاده  
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باعث تخریب شدید مرتع گردیده و علاوه بر عرصه طرح کل مراتع 
همجوار تحت تأثیر قرار داشته است که با اعمال مدیریت و اجرای 
وضعیت   بهبود  مرتعداران  مالکیت  تثبیت  ضمن  مرتعداری  طرح 

 مرتع نیز تحقق خواهد یافت.  
 

 
 (یلاقیی مرتع) دیاقل نمدانخم مرتع. موقعیت جغرافیایی (:1) شکل

 

 آب و هوا ـ 
در بررسی وضعیت آب و هوایی از آمار هواشناسی ایستگاه سده که  

فاصله   استفاده    26در  شده  واقع  مرتع  غربی  جنوب  کیلومتری 
که بیشتر به  متر  میلی  8/498منطقه    یانهسال   یزش متوسط رگردید.  

برف   دما  استصورت  حداکثر  معدل    ، گرادسانتیدرجه    22/20. 
آن   م  گرادسانتیدرجه    6/5معدل حداقل  درجه حرارت   یانگینو 

  .است گرادسانتیدرجه  12/ 9سالانه 
 

 بارندگی ـ 
  8/498ساله ایستگاه سده میانگین بارندگی سالیانه    24طبق آمار  

با میانگین  متر  میلی متر میلی  8/101محاسبه شده است. آذر ماه 
نازلترین متر  میلی  6/0بالاترین مقدار بارش و مرداد ماه با میانگین  

شهریور ماه   ،میزان بارندگی را دارا هستند. طی دوره آماری فوق
بارش فاقد هر با مجموع    گونه  است. فصل زمستان    6/280بوده 

داده درصد از کل بارش سالیانه را به خود اختصاص    56متر  میلی
  17)  3/83درصد( و    27)  133. فصول پائیز و بهار به ترتیب با  است

 1/ 9. فصل تابستان هم فقط با  دارند های بعدی قرار  درصد( در رتبه
با متر  میلی منطقه طرح  در  است.  دارا  را  سالیانه  بارندگی  از کل 

های سرد ها در ماه عمده بارش   ای پیروی از رژیم بارندگی مدیترانه 
کمترین مقدار بارندگی    ،های گرم سالگردد و در ماه میسال نازل  

 افتد.  میاتفاق 
 

 دماـ 
 ی ـدمای هوا هم مانند بارندگی از جمله فاکتورهای مهم هواشناس

میانگین   دارد.  مؤثری  نقش  منطقه  اقلیم  نوع  تعیین  در  است که 
طی   ،دمای هوای ایستگاه سده به عنوان ایستگاه معرف محدوده

آماری   دوره  معادل    24یك  برآورد   گرادسانتیدرجه    9/12ساله 
گردیده است. در طول دوره آماری فوق حداکثر مطلق دمای هوا 

 22/20درجه، میانگین حداکثر    -5/2درجه، حداقل مطلق دما    38
و گیری  اندازه  گرادسانتیدرجه    6/5و میانگین حداقل دمای هوا  

درجه   1محاسبه شده است. سردترین ماه سال بهمن با میانگین  
و    23های سال مرداد و تیر به ترتیب با  و گرمترین ماه   گرادسانتی

باشند. بررسی ارقام مربوط به دمای هوا  می  گرادسانتیدرجه    3/24
نشان تابستانمی  پنجگانه  دارای  منطقه  که  و  دهد  معتدل  های 

نظر به عنوان  و به همین دلیل مرتع مورد  استهای سرد  زمستان
قرار  دام  تعلیف  و  استفاده  مورد  تابستان  فصل  در  ییلاقی  مرتع 

 گیرد.  می
 

 دوره خشك و تر ـ 
دوره تعیین  نمودار  جهت  از  سال  طول  در  تر  و  خشك  های 

گیری از آمار دما  منظور با بهره شود. بدینمیآمبروترمیك استفاده  
مشترک   دوره  یك  بارندگی  نمودار    24و  سده  ایستگاه  ساله 

دوره مرطوب حدود   -2آمبروترمیك آن ترسیم گردید. طبق نمودار  
ماه ) از اواسط آبان تا اواسط اردیبهشت( و دوره خشك نزدیك    6

 ماه ) از اواسط اردیبهشت تا نیمه آبان ماه( است. 6به 
 

 
 ساله ایستگاه سده  24 یكآمبروترم یمنحن . (: 2) نمودار

 

 ی و واحد اراض ـ تیپ
حداکثر ارتفاع از سطح    وطرح به صورت دشت کاملاً مسطح    منطقه

 Clay. بافت خاک  استمتر    2319متر و حداقل آن    2324  یادر

loam  7/7  وکم و عمق خاک متوسط    یریبا نفوذپذPH=  ،2/4 

ECاستمناسب  یزیخحاصل  یمنس بر متر و دارازی ی= دس . 
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   یآب منابعـ 
از اطلاعات  با بررس  استفاده   این مرتع،  ییصحرا  هاییموجود و 

فاقد منابع آبی اعم از چاه، چشمه و قنات و ... بوده و آب مورد نیاز  
کشاورزی همجوار تأمین   هایچاهمرتعداران و احشام آنان از طریق  

 .شودمی
 

  پوشش گیاهی ـ 
مورد مطالعه به شرح زیر    بررسی وضعیت پوشش گیاهی محدوده

 است: 
 

 وضعیت پوشش گیاهی  ـ 
واقع  سرد  نیمه خشك  و  استپی  نیمه  اقلیم  در  چند  هر  محدوده 

شرایط خاص تیپ اراضی به صورت گردیده ولی به دلیل داشتن  

مورد  دشت مرتع  است.  پست  اراضی  و  رسوبی  و  سیلابی  های 
دارای   و  گرفته  قرار  نمدان  دشت  به  معروف  منطقه  در  مطالعه 

ها ها و لگومپوشش گیاهی به صورت پوشش چمنی شامل گراس 
  طوری ه بوده که طی سالیان گذشته دارای تراکم بالایی بوده است ب

های عشایر استان فارس که یکی از مهمترین چمنزارها و چراگاه
گردید. در شرایط فعلی به لحاظ عدم رعایت مدیریت  محسوب می 
های متعدد، تخریب و تبدیل اراضی برداری، واگذاریصحیح بهره

دام   مفرط  چرای  نهایتاً  و  و    (Over Grazing)مرتعی 
گیاهی خشکسالی پوشش  نظر  از  مورد طرح  محدوده  پیاپی  های 

قسمت بعضی  و  مناسب  ضعیف  پوشش  فاقد  متأسفانه  تیپ  های 
زهکش است.  بگیاهی  تأثیر  نیز  احداثی  راستای  یسزاه های  در  ی 

 انهدام پوشش گیاهی رطوبت پسند و بومی مرتعی داشته است. 

 

 بنکوی برزگرلو شهرستان اقلید  نمدانخم. لیست فلورستیك مرتع (: 1) جدول

 ردیف  تیره جنس  گونه  نام فارسی یاه نوع گ نوع مصرف 
 pratensis Alopecurus Poaceae 1 دم روباهی   چند ساله ، حفاظتی ایعلوفه

 violaceum Hordeum Poaceae 2 جو چمن زار  چند ساله ای علوفه

 dactylon Cynodon Poaceae 3 مرغ  چند ساله حفاظتی  -ایعلوفه

 fragilis Hordeum Poaceae 4 جو معمولی  یك ساله ای علوفه

 repens Trifolium Papilionaceae 5 شبدر سفید یك ساله ای علوفه

 glabra Glycyrrhiza Papilionaceae 6 شیرین بیان چند ساله حفاظتی   -داروئی

 rotundus Cyperus Cyperaceae 7 اویارسلام چند ساله حفاظتی  -ایعلوفه

 inflexus Juncus Juncuceae 8 سازوی شلاقی چند ساله ای علوفه

 umbellatus Butomus Butomaceae 9 هزارنی  چند ساله حفاظتی    -صنعتی

 australis Phragmites Poaceae 10 نی چند ساله حفاظتی    -صنعتی

 prostrata Kochia Chenopodiaceae 11 کوخیا  چند ساله حفاظتی  -ایعلوفه

 oriental Polygonum Polygonaceae 12 هفت بند  یك ساله ای علوفه

 pratense Trifolium Papilionaceae 13 شبدر قرمز  یك ساله ای علوفه

 fragiferum Trifolium Papilionaceae 14 شبدر توت فرنگی  یك ساله ای علوفه

 persica Vicia Papilionaceae 15 ماشك یك ساله ای علوفه

 ovina Festuca Poaceae 16 علف بره   یك ساله ای علوفه

 

 تیپ گیاهی  ـ 
پسند به صورت پوشش  های گراس رطوبتگونه   ،کل منطقه طرح

که متأسفانه به علت وجود معضلات زیست اقلیمی و   داردچمنی  

گونه مهاجم   ،و گندمیان خوشخوراک  ایعلوفههای  با کاهش گونه 

شیرین داروئی  جایگزین  و  ب  شدهبیان  تیپ  هاست.  دو  طورکلی 
 دهد. گیاهی زیر پوشش گیاهی محدوده را تشکیل می

  Iالف: تیپ شماره 

I-  چمن روباهی  دم   +  + Cynodon dactylon)  زاریمرغ 

Alopecurus pratensis ) 
تیپ   این  برآورد    8/99مساحت  از    9/42که    شدههکتار  درصد 

اخت  خود  به  را  مرتع  میمساحت کل  گونه صاص  از  که  های دهد 
خوراک مرتعی تشکیل شده است. این بخش از  ای و خوش علوفه

در گذشته به عنوان    .ای استمرتع فاقد پوشش درختی و درختچه
 لندهای مشهور استان مطرح بوده است. بخشی از یکی از گراس 

   IIب: تیپ شماره 
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 II- بیانشیرین (Glycyrrhiza glabra ) 

درصد از عرصه   1/57هکتار برابر    1/133مساحت این تیپ بالغ  
و انواع  ایعلوفههای گندمیان  است. گونه  شدهطرح برآورد مساحی  

های تحلیل رفته در محدوده تیپ مشاهده  شبدر نیز به صورت لکه
بیان رفته رفته  و به مرور در اثر استقرار گونه مهاجم شیرین   شودمی

 از تراکم و تاج پوشش کمتری برخوردار گردیده است.  

 درصد پوشش گیاهی  ـ 

کلی درصد ترکیب و  شده، به طور  های مشخصبا توجه به گونه 
 درصد پوشش گیاهان مهم به ترتیب عبارتند از:  

 

   ـ وضعیت و گرایش مرتع
فاکتوره ب چهار  روش  از  مرتع  وضعیت  کردن  مشخص  منظور  ه 

استفاده گردیده است. با مطالعه پوشش گیاهی و بررسی به عمل  
، ترکیب گیاهی  3آمده با استفاده از روش چهار فاکتوره )تاج پوشش  

گیاهان  17، وضعیت خاک  3 شادابی  و  بنیه  تیپ 4،  دو  هر  در   )
بردای شدید و  ه به بهره گیاهی مرتع، وضعیت مرتع فقیر و با توج

مرتع   ظرفیت  از  بیش  افزایش    (Over Grazing)چرای  و 
گیاهان گونه  زادآوری  وجود  عدم  و  مهاجم  و  شونده  زیاد  های 

 ای، گرایش مرتع منفی است.خوراک و مرغوب علوفه خوش 
 

 شهرستان اقلید  برزگرلو بنکوی   نمدانخممرتع I درصد پوشش و ترکیب گیاهی تیپ (: 2) جدول

 ردیف  نام علمی  نام فارسی  درصد پوشش  درصد ترکیب 

 1 سنگ و سنگریزه  11 -- 

 2 خاک 70 -- 

 Cynodon dactylon 3 مرغ  6 40

 Alopecurus pratensis 4 دم روباهی چمن زاری 5/4 30

 Trifolium spp 5 شبدر 1 7/6

 Glycyrrhiza glabra  6 شیرین بیان 1 7/6

 Cyperus rotundus 7 اویارسلام 5/0 3/3

 Other spicies 8 سایر گونه ها  2 3/13

 9 بقایای گیاهی و دامی  4 --- 

 جمع 100 100

 

 شهرستان اقلید برزگرلو بنکوی  نمدانخممرتع  IIدرصد پوشش و ترکیب گیاهی تیپ  (: 3)جدول 

 ردیف  نام علمی  نام فارسی  درصد پوشش  درصد ترکیب 

 1 سنگ و سنگریزه  12 -- 

 2 خاک 5/64 -- 

 Glycyrrhiza glabra  3 شیرین بیان 5/11 5/60

 Cynodon dactylon 4 مرغ  3 8/15

 Alopecurus pratensis 5 دم روباهی چمن زاری 1 3/5

 Cyperus rotundus 6 اویارسلام 5/0 6/2

 Trifolium spp 7 شبدر 5/0 6/2

 Other spicies 8 سایرگونه ها  5/2 2/13

 9 بقایای گیاهی و دامی  5/4 --- 

 جمع 100 100

 

 تعیین ظرفیت مرتع ـ 
های مرتع مورد مطالعه دارای دو تیپ مرتعی است. ضمن بررسی

و  توزین  و  قطع  روش  به  تیپ  دو  هر  در  مرتع  ظرفیت   میدانی 
میزان  اساس  این  بر  است.  شده  تعیین  تصادفی  صورت   به 

تیپ   در  برداشت  قابل  خشك  کیلوگرم   42معادل    1علوفه 

(7/0A.U.M=  و در تیپ )30برابر    2    ( 5/0کیلوگرم =A.U.M )
هکتار   99/ 8با مساحت    1برآورد گردیده است. در حال حاضر تیپ  

  133/ 1با مساحت    2واحد دامی در ماه و تیپ    70قادر به تعلیف  
واحد دامی را در ماه تعلیف نماید. بنابراین سطح   67تواند  هکتار می
 واحد دامی را در ماه تعلیف نماید.  137تواند تعداد میکل مرتع 
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تاریخ  از مرتع )  برداریبهرهبر اساس پروانه چرای صادره و مجوز  
روز( و بر اساس   90شهریور ماه به مدت    15خرداد ماه لغایت    15

طرح   تهیه  منظور  به  کارشناسان  توسط  اولیه  ظرفیت  تعیین 
واحد دامی   46تکافوی تعلیف تعداد    ، مرتعداری، میزان علوفه موجود

با توجه به تعداد دام موجود )   2954در زمان تعیین شده را دارد. 
واحد دامی( به ترتیب   479واحد دامی( و تعداد دام مورد پروانه )

نماید می  برداریبهره واحد دامی مازاد از عرصه طرح    433و    2908
بایست نسبت به کاهش و تعدیل آن اقدام و سپس عملیات  میکه  

جرا گذارده شود.  ی و مدیریت مرتعداری به مرحله ایاحیا  -اصلاحی
همه ساله    ،بدیهی است پس از اتمام عملیات اصلاحی و احیائی

بایست ظرفیت مرتع تعیین و بر اساس میقبل از ورود دام به مرتع  
 برداری از عرصه طرح اقدام شود. آن نسبت به بهره 

 

  یتوپوگراف یتوضعـ 
حداکثر ارتفاع از سطح    با  طرح به صورت دشت کاملاً مسطح  منطقه
  کل مساحت منطقه  بوده کهمتر    2319متر و حداقل    2324دریا  

به طبقه  234) مربوط  . استمتر    2319  -2324  ارتفاعی  هکتار( 
با استفاده از روش وزنی   متر برآورد    2322ارتفاع متوسط منطقه 

منطقه دارای یك جهت شیب بوده که مربوط به مناطق    و  شده
 . استهکتار  234بدون جهت )مسطح( با مساحت 

 

 وضعیت خاک ـ 
و با استفاده از مثلث خاک،   با توجه به آزمایش خاک انجام شده

منطقه   خاک  الکتریکی   Clay loamبافت  هدایت  دارای   و 
 2/4  EC=  اولیه  زیدسی مواد  حسب  بر  و  بوده  متر  بر  منس 

تجزیه تشکیل به  توجه  با  است.  خوب  زهکش  دارای  دهنده، 
درصد مواد آلی و اسیدیته   5/1  شیمیایی، خاک منطقه طرح دارای

7/7 =PH است . 
 

 های تحقیقیافته
شاخصـ   گزینه اعتبارسنجی  و  منطق ها  از  استفاده  با  ها 

 بولین 

یداری نشان پا  ی هاشاخص  یسنجصحت  یجنتا  (4)مطابق جدول  
های تدوین شده در منطقه مورد قبول و  شاخص  دهد که همهمی

 سنجی قرار گرفته است. تایید مدل صحت
 

 یداری پا یهاشاخصسنجی نتایج صحت (: 4) جدول

 هاشاخص
 میزان موافقت )درصد( 

 اقلید  نمدانخمتع امر

 86  (H) یدرولوژیو ه یماقل

 86 (P) یاهیگ تولید

 73 (S) خاک

 93 (A) انسان
 

و    یماقل  شاخص  هایینهگز  یسنجصحت  یجنتا  (5)مطابق جدول  
که    «وجود بارش برف»جز گزینه  ه  دهد که بمینشان    یدرولوژیه

ها مورد تایید  از اقبال ضعیفی در مناطق برخوردار شد، سایر گزینه 
 نخبگان علمی و اجرایی منطقه قرار گرفته است.

 ید تول  شاخصهای  سنجی گزینهنتایج صحت  گیرنده ( دربر6)جدول  
های مربوط به این  دهد که از میان گزینه مییاهی است نشان  گ

از موافقت   «یاهانمثل گ  یدو تول  یزادآور »ی  شاخص تنها گزینه
 ضعیفی برخوردار است. 

 
 یدرولوژی و ه یماقل شاخصهای سنجی گزینهنتایج صحت (: 5) جدول

 هاگزینه
 میزان موافقت )درصد( 

 اقلید  نمدانخممراتع 

 60 یل رواناب و س

 80 (... )چشمه، رودخانه و   یوجود منابع آب سطح

 86 (... )قنات، چاه و  یرزمینیوجود منابع آب ز

 66 بارش  یانگینم

 20 وجود بارش برف 

 93 سالانه   یدما یانگینم

 53 (... )دومارتن، آمبرژه و  یو خشکسال یخشک هایشاخص 
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 یاهی گ یدتول شاخص هایینهگز یسنجصحت یجنتا (: 6) جدول

 میزان موافقت )درصد(  هاگزینه

 اقلید  نمدانخممراتع 

 80 ای  گونه یبترک

 53 کل در واحد سطح  تولید

 86 در دسترس در واحد سطح  علوفه

 66 زودرس   یچرا رخداد 

 86 ( دام  ی)فصل مناسب چرا یاهیگ یدوقوع حداکثر تول فصل

 46 یاهان مثل گ  یدو تول زادآوری

 80 یاهان گ یشدوره مناسب رو  طول

 66 ( ... چر مزارع، طرح کشت علوفه و )پس  یگزینبه علوفه جا دسترسی

 
جدول   گزینه   (7)مطابق  میان  خاک،  از  شاخص  به  مربوط  های 

اراض »های  گزینه  سطح  عمل  ی درصد  و    یزداریآبخ  یاتتحت 
با درصد بالا مورد    «یسوزو آتش  یلوقوع س»و    «حفاظت خاک

 . موافقت قرار نگرفت

های مربوط به شاخص انسان مورد  گزینه همه (8)مطابق جدول 
 تایید واقع شد. 

 

 خاک  شاخصهای سنجی گزینهنتایج صحت (: 7) جدول

 هاگزینه
 میزان موافقت )درصد( 

 اقلید  نمدانخممراتع 

 73 قابل مشاهده  یش انواع فرسا

 66 یش رخداد هر نوع فرسا شدت

 86 یش به فرسا یخاک و اراض حساسیت

 93 دام  یخاک در اثر چرا یشواهد لگدکوب یگرو د یکروتراسم  مشاهده

 80 یزه(لاشبرگ و سنگ و سنگر یاهی،درصد خاک لخت )بدون پوشش گ میانگین

 40 و حفاظت خاک  یزداریآبخ یاتتحت عمل یسطح اراض  درصد

 46 ی سوزو آتش  یلس وقوع

 

 
 انسان  شاخصهای سنجی گزینهنتایج صحت (: 8) جدول

 هاگزینه
 میزان موافقت )درصد( 

 اقلید  نمدانخم مرتع  
 66 یمهب ی،بانک یبانیانداز، وام و پشتدرآمد، پس 

 60 دام، مسکن، خودرو  زمین،

 86 زنان و مردان، نوع شغل  اشتغال

 80 یگردشگر  ی،دست  یعصنا  ی،کشاورز  دامی،

 60 سوخت  ین سکونت و کوچ، تام  ةیوو ش یهنقل یلهوس یتو رفت و آمد، مالک یهنقل یل وسا راه،

 73 یاجتماع یهااستفاده از شبکه  یا ییآشنا ینترنت،به ارتباطات، تلفن همراه و ا دسترسی

 66 به خدمات بهداشت و درمان انسان و دام  ی(، دسترسیبه زندگ  یدام یر،انسان )مرگ و م بهداشت

 60 ...( منظر و  ی)پساب، پسماند، گرد و غبار، آلودگ یطی مح هایینده و انواع آلا یدنیآشام آب

 53 ی آموزش یهاکلاس  یبرگزار ی،به مدارس و مراکز فرهنگ یسواد، دسترس میزان
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 گیری نتیجه
پس از پنج دهه   ید،جد یمبه عنوان نقطه عطف پارادا یدارتوسعه پا

و    یشهتوسعه، پا به عرصه اند  ةین در زم  یو عمل   ینظر  یها چالش
  ی، اقتصاد  یهانظام   یوندگذاشته است تا با پ  یعمل در جوامع انسان

اکولوژ  یاجتماع مفهوم  یکی،و  را  چند   ی،متعال  ی،انسان  یتوسعه 
  فرایند در    پایداری  مفهومبخشد.    یدارو پا  وازنهمه جانبه، مت  ی،بعد

 متناظر   ی،و مرتعدار طبیعی  منابع  مدیریتدر    یژهطور وو به  توسعه
  تحقق و    فرهنگیو    جتماعیا  قتصادی،ا  کولوژیكا  پایداری  بر  ستا

است.   یدهسنج  یهاو اقدام  یزیربرنامه  گذاری،یاستس  مستلزمآن  
 یینسازگار برای تع  به عنوان ابزاری سودمند و  یابیو ارزش  یشپا

مشخص   یدوره زمان  یك  در طول  مرتع  یداریپا  ینسب  یتوضع
به منظور   هاگیرییماز تصم  یبانیکارساز بوده و قادر به پشت  تواندمی

رو  از این  .باشد  یزدر حوزه آبخطبیعی  منابعسازگار با    مدیریتی  اعمال
 ارزیابی وضعیت پایداری مرتع ییلاقی استان فارسمقاله حاضر به  

 پرداخت. 
شاخصصحت گزینه سنجی  و  مطالعهها  و  شده  تدوین  ی های 

ییلا مرتع  در  داد که شاخصقمیدانی  نشان  فارس  استان  ها و ی 
های تدوین شده با درصد قابل قبولی مورد موافقت عوامل  گزینه 

منطقه قرار گرفته  طبیعی  منابعل  ی اجرایی و متخصصان آشنا به مسا
 است.  
در جهت ریزی  در برنامه دهد  مینتایج این پژوهش نشان  که    چنان
مهمترین    یپایدار  ی اقتصاد   هایشاخصزیرها،  شاخصمرتع 

انسانی، نیز سهم  های  شاخصسایر  . در کنار این موارد،  استانسانی  

عنوان عوامل کلیدی فشار بر اکوسیستم  و بهخاص خود را دارند  
شود داران زمانی حاصل میپایداری معیشت مرتع  .کنندمیعمل  

برنامه  و  که  بنا شوند  فراگیر  و  دینامیك  اساس سناریوهای  بر  ها 
استراتژی ایجاد  بر  حوزهعلاوه  در  محوری  اجتماعی،  های  های 

گذاری، زیست و سیاست و قانون اقتصادی، علم و فناوری، محیط
ی مدنظر قرار گرفته و با تأمین نیازهای مبنایی یراهبردهای اجرا

 .زمینه پویایی و پایداری ایجاد گردد 
جهت   در  اساس  همین  پژوهش،  بر  این  نتایج  نمودن  کاربردی 

جامع  شودمی  یشنهاد پ ا  یترمطالعات  پایداریحوزه  ین در   ، ی 
پذ از سا  ین. همچنیردصورت   گیری یمتصم  یها روش   یراستفاده 

شاخص  یمبتن برا  یهابر  ا  یابیارز  یچندگانه    بندی یتلووو 
  یل اوزان و تحل  ییندر تع  یفاز  ی کاربرد تئور   ها،گزینهها و  شاخص
اوزان   یر فرض نمودن مقاد  یربا متغ  یممساله تصم  یجنتا  یتحساس

مقاشاخص و  تحق  تواندمی  یز ن  یج نتا  یسه ها  مورد    یآت  یقاتدر 
گ  یبررس ا  . یردقرار  آنجاهمچنین  نها  ییز  هدف  و   یش پا  یی که 
پا  یابیارزش توسعه  روند  پ  یداربهبودی    از  شودمی  یشنهاداست. 

شاخص  معیارها جدو  پایینتع  یدهای  ه  ب  هایتماکوس  یداریکننده 
اجتماع اقتصادی و  و   یفیک  یموضوعات  ی کهخصوص در بخش 

هماهنگ بودن    در این راستا  ی را در بر بگیرد استفاده شود.کل  یاربس
در    یدارهای توسعه پاطرح  اجرای  برای  المللیهای بینبا سازمان

آبخهضحو حا  یزهای  اهمیکشور  ا  یتز   تجربیات  گونه   یناست. 
منابع در جهت اهداف مهم و   یریکارگه بة  را در نحو  ینقش اساس

 . منابع دارند هدررفت کاهش خسارات و
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Abstract 

Sustainability in development -particularly in natural resource and rangeland management- covers ecological, 

economic, social, and cultural dimensions. This study evaluates the sustainability status of summer rangelands 

in Fars Province, Iran. A set of four main indicators of rangeland sustainability were identified through a 

literature review and expert interviews: (1) Climate and Hydrology (H), (2) Plant Production (P), (3) Soil (S), 

and (4) Human (A). A structured questionnaire was developed and tested. Its validity was confirmed by 

experts, and its reliability was supported by a Cronbach’s alpha value above 0.7. Field data were collected in 

the Kham-Namdan summer rangeland of Eqlid County, a representative area of summer rangelands in Fars 

Province. Respondents included specialists, managers, and local stakeholders familiar with the environmental 

and socio-economic context. Data were analyzed using Boolean logic and Microsoft Excel software. Results 

showed that the Kham-Namdan rangeland is currently in an unsustainable condition. The human indicator, 

especially the economic sub-indicator, had the strongest effect on overall sustainability and was identified as 

a major pressure on the ecosystem. This study proposes a practical framework with four main indicators and 

27 operational sub-indicators. The framework can support continuous monitoring, evaluation, and planning 

for sustainable rangeland management in Fars Province. 
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